7. Ajojahti, vai salaliitto. Verotarkastus —87

Olin Kuhmoisissa toimivan Finn-Mayrei oy:n ostajien kanssa edennyt ldhelle tilannetta, jossa
kaikkien juttujen paatokset oli saatu pois valitustuomioistuimista (hovista). Myos
kauppahintasaatavamme loppuosa oli mééritty meille (Marjalle ja Minulle) maksettavaksi, ja olin
antanut asian ulosoton perittdaviksi. Varat tulivatkin kohtuullisessa ajassa tilillemme. Samoin
saimme vakuussaatavamme pois (pankista) yhtiostd. Olin huojentunut asioiden edistymisestd talti
osin. Mutta, ei olisi pitinyt olla.

1987 Jyviskylastd Keski-suomen lddninverovirastosta saapui verotarkastajia Scandexa Oy:n
tehtaalle Tervakoskelle. Kaikki hallussamme ollut aineisto, myds juuri pdéttynyt tilikausi 1986
tarkastettiin heiddn toimestaan. Scandexa Oy:n hallitus - kuin myds tilintarkastajat olivat
himmaistyneitd siitd, miten Helsinkildisen yrityksen joka kuuluu Uudenmaan ldédninveroviraston
piiriin, tarkastetaan Jyviaskyldssi sijaitsevan Keski-Suomen lddninveroviraston toimesta.
Muutaman kuukauden kuluttua saimme verotarkastuskertomuksen jonka perusteella Scandexalle
ehdotettiin pantavaksi jialkiveroa mm. kaikesta siitd laskutuksesta jota KY oli laskuttanut yhtiosti
vuosina 1984, -85, -86. Maksuvelvollinen oli Scandexa Oy, 12400 Tervakoski. Summa nousi ldhes
900.000 markkaan. Pédiatoksen verotuksesta tekee Himeen Ladninverovirasto Nro 796/111 padivitty
4.10.1988. (ks. kopio s.7.2) joka liittyi KY:n laskutukseen. KY:n laskutus sisilsi brutto palkkion
lisdksi, vuodesta riippuen, noin 70.000—200.000 markan matkakulutositteet (vuonna 1986 Yht.
214.905:-) mk Yhteensid noin 60 % laskutuksesta oli tositteisiin perustuneita kuluja. Olin ollut
vuodesta riippuen ulkomailla 120-200 pdivid. Usein monta viikkoa kerrallaan. Aikaa ulkomailla
kuluttivat koeajot seki koneiden kidyttoohjelmien toteuttaminen Suomenkielisiksi manuaaleiksi,
jotka tein toimittajien tehtaalla yhteistyossa ohjelmoitsijoiden kanssa. Aikaa kuluttivat my6s usein
autolla Keski-Eurooppaan siirtyminen kuin laajat etdisyydet eri toimittajien kesken. Valitimme
verottajien laatimasta veroehdotuksesta Uudenmaan ldadninverovirastoon.

Verotarkastuksen perusteella vajaan Milj. markan laskutus kolmelta vuodelta/ 01.1984 - 12.1984,
v.1985, ja v.1986, pantiin bruttona verolle ja verolle miirittiin veronkorotus 40 %, liséksi
jaamamaksut, veronlisidys sekd korot, maksettavaa tuli yhteensi yli 891,448 markkaa. Verot
edustivat yli bruttoméérdd koko laskutuksesta kun otetaan huomioon tulosta aiemmin maksettu tulo
ja ennakkoverot. Puhumattakaan kululaskujen viahennysoikeudesta/merkityksesta.
Kommandiittiyhtioni oli maksanut kaikki maksettavaksi médrityt veronsa - Lvv verot, ennakko
verot ym. Myos jilkiverotettuna voitostaan lisdverot, oli siten selvii, ettd kahteen otteeseen
verotettu tulo tulisi saada oikaistua, (samaa tuloa oli verotettu nyt kahteen otteeseen). Miki
tarkeintd koko asiassa oli, ettd verottaja ei lainkaan selvittdnyt KY:n muuta liiketoimintaa. Sehéan
sisdlsi mm. kuntosalin Himeenlinnassa, huomattavaa liikennevilinekauppaa sekid muita
konsultointitoitd sekd tilitoimistopalveluja. Scandexan laskutuksen osuus oli minoriteetti (alle 50%)
koko laskutuksessa. Péitin hakea muutosta KY:n verotukseen. Pidin selvind, ettd kyseinen tulo tuli
tehdyn verotuspditoksen johdosta poistaa KY:n tulosta, olihan se kokonaisuudessaan
siirretty/médrdtty minun henkilokohtaiseksi tuloksi ja myds néin verotettu. Toisaalta
tulonhankkimiskulut, jotka edustivat yli puolta laskutuksesta, olisi pitdnyt laskea vihennykseksi
kokonaisuudessaan tulonhankinnasta. Himeen lddninoikeus hyviksyi valituksemme vuoden 1984
kymmenen kuukauden osalta (ks.s7.3). Ladninoikeus harkitsi oikeaksi tehda laskutuksesta
ainoastaan 10% kuluvidhennyksend. Muuten se katsoi, ettd KY:n laskutuksesta olisi maksajan
(Scandexa Oy:n) tullut perid ennakkovero. Mybhemmin Naantalin veroviraston oikaisulautakunta
hyviksyy sekd -85, ettd —86 tulojen vihentdmisen KY:n tulosta, mutta Tutun La4ninoikeus
paitoksellddn sittemmin falsifioi aiemmat péadtokset ja toteaa, ettd ndin syntyvii tappiota hyviksyti
ja KY:n tuloksena, ja tulo merkitddn KY:n verotuksessa 0:- markaksi. Sain kokea, ettdi KY:n
tulonmuodostuksesta, ei suoritetulla verotuspéatokselld toiselle oikeussubjektille maarittyja ja



verotettuja tuloja, hyviksytty vihennettdviksi KY:n tulosta. Verotus suoritettiin - kahdelle eri
oikeussubjektille - samasta tulosta - bruttoverotuksena kummallekin.. Paitoksilld ainoastaan
nollattiin KY:n vuosien —85 ja —86 netto tulos. Kun tarkastelen titd verotusta ja siithen liittyvid
tuloja, otan esimerkiksi v. —86 joka oli viimeinen tdssa episodissa/prosessissa. Vuoden (Ky:n
litkkevaihto -86 oli noin 850.000:- mk) koko laskutus Scandexa Oy:lti oli Bruttona 394.510:- mk
josta kulutositteet 214.905:- mk erotukseksi jdi jadnnos palkkio koko vuoden aikana tehdysti tyosti
brutto 179.605:- mk. Summa jaettuna 12 kuukaudella on vajaat 15.000 mk kuussa. Kun
huomioidaan, ettd timad summa siséltidd kaikki verot, sosiaaliturvamaksut, kuin myos vakuutukset ja
eldkemaksut padstiin kuukausiansioon joka edustaa yhtion maksamana palkkana noin 10.000 mk
kuukaudessa. Palkkio on varsin kohtuullinen - ellei pieni - maksajan kannalta. Laskutusta
arvioidessa tulee huomioida, ettd laskutus koski palvelulaskutusta (osa-aikainen/ tehtdvi luonteinen
palvelu) eikd pddtoimesta laskutettavaa veloitusta. Tastd KY suoritti minulle palkkaa seka
yhtidosuutta* (ja maksoi siitd verot ym.). Viimeisen pédidtoksen saan tissi asiassa 21.3.1995 Turun
ladninverovirasto (kopio)

Suoritettu verotus johti siihen, etten enéda suorittanut konsulttipalveluja Scandexalle, en myoskdin
jatkossa nostanut mainittavaa palkkaa palveluistani, jota vuodesta 1987 alkaen tein "veroviraston
paitoksessddn nimedmind" tehtaanjohtajana. Veroseuraamuksen joka Scandexalle asiassa syntyi,
Scandexa Oy maksoi kokonaisuudessaan lddninverovirastolle - verojen erddnnyttyd maksettavaksi.
Henkilokohtaisesta verotuksesta sekd KY:n verotuksesta enemmaén alaotsikossa >9, seki 10. Otteita
Y. R:n henkil6kohtaisesta veroarkistosta 1985-94.
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ASIA Ennakkoperintd ja tyOnantajan sosiaaliturvamaksu

MAKSUVELVOLLINEN
Nimi, ammatti ja Henkilotunnus tai
postiosoite lilke- ja yhteisStunnus
Scandexa Oy 362360-8

12400 TERVAKOSKI

MUUTOKSENHAKIIA
Maksuvelvollinen

MAKSUUNPANO, JOHON ON HAETTU MUUTOSTA

Maksuunpanoviranomainen Paatss Ennakkoperintid
koskeva
oikaisupdiiitds

Hidmeen lddninverovirasto 6.1.1988 5.2.1983

Maksulipun numero Maksettava Vuodelta

yhteensi mk

73 283 9u3 1984

Th 274 731 1985

75 332 174 1986

Maksuunpanon peruste

Ennakontarkastajan esitys, tarkastuskertomus nro O4/00%/022/37

Ennakontarkastajat ovat tarkastuskertomuksessaan todenneel seuraa-
vaa:

Yrijo Reinikaisen palkkaus

Yrjé Reinikainen on toiminut Scandexa Oy:n tehtaanjohlajana yhtidn
perustamisesta lukien. Scandexa Oy on maksanut palkkiot Reinikaisen
tybstd Yrjo Reinikainen Ky:lle. Tarkastajat ovat tarkastuskertomuk-
sessaan lihemmin ilmenevin perustein katsoneet, etti suoritettuja
palkkioita on tosiasiassa pidettivi Reinikaiselle henkilGkohtaisesti
maksettuna ennakkoperintilain mukaisena palkkana, josta olisi tullut
toimittaa ennakonpiditys ja suvorittaa tybnantajan sosiaaliturvamaksu.
Tarkastajat ovat esittineet, etti Reinikaiselle nidin maksetun palkan
midirdksi, kun kokonaissuorituksista tehtiivd 10 prosentin kuluvihennys
otetaan huomiocon, katsotaan 307 %67 markkaa vuodelta [98%, 305 973
markkaa vuodelta 1985 ja 392 859 markkaa vuodelta 1956.

(Edelld olevassa paitoksessd minut nimitettiin Scandexa Oy:n tehtaanjohtajaksi, olin toiminut yhtidssd konsulttina ja
palkkiot on laskutettu kommandiittiyhtiéoni. Seuraavalla sivulla voi pdédtoksestd lukea, ettd yhti ei ole etsinyt
tehtaanjohtajaa josta syystd verottaja paitti nimittdd tehtaanjohtajan)



Paitdsnumero Sivu
796/11 5

i, Yrjé Reinikainen on 25.3.1983 kaupparckisterun merkityn Yrjo
Reinikainen Ky:n vastuunalainen yhtitmies. Keinikainen on komman-
diittiyhtidn ja perustettavan yhtidn, sittemmin Scandexa Oy:n, vilisten
sopimusten perusteella osallistunut konsulttina videokasettitehtaan
kiynnistimishankkeeseen esitutkimusvaiheessa. Scandexa Oy on hank-
kinut vuokratilat tehtaan tarpeisiin kesdlld 1934, Tuolloin on myds
palkattu tuotantopdidllikksd sekd toimistosihteeri. Asiassa el ole esitet-
ty selvitystd, jonka mukaan Scandexa Oy:lle olisi etsitty tehtaanjohta-
jaa. Henkilokunnan koulutus on aloitettu [.10.198%, jossa vaiheessa
mydskin  tehtaan  kilynnistdmisen on  katsottava tapahtuneen
Keinikaisen johdolla. Vuosina 1988-1986 Scandexa Oy on maksanut
palkkiot Keinikaisen tyodstd Yrjo Reinikainen Ky:lle. Ladninoikeuden
saaman selvityksen mukaan kommandiittiyhtin tulos on mainittuina
vuoesina muodostunut pidasiassa juuri Scandexa Oy:n Reinikaisen tyos-
14 maksamista palkkioista.

Lidninoikeus katsoo, ettd Reinikaisen osallistuminen 5Scandexa Oy:n
toimintaan on 1.10.198%4 ldhtien muuttunut siten, ettd Scandexa Oy:n
Keinikaisen tyostd Yrjé Reinikainen Ky:lle maksamia suorituksia on
ajalta 1.10.1984 - 31.12.1986 tosiasiassa pidettivd Reinikaiselle henki-
l6kohtaisesti maksettuna ennakkoperintilain mukaisena palkkana, josta
olisi tullut toimittaa ennakonpidiitys ja suorittaa tydnantajan sosiaali-
turvamaksu. Ei ole esitetty luotettavaa selvitystd siitd, etta Reinikai-
selle maksettuihin suorituksiin on kohdistunut kuluja maksuunpanoissa
huomioituja miirid enempid. Silld seikalla, miten Reinikaisen ja
kommandiittiyhtion lopulliset verotukset on toimitettu, ei sellaisenaar
ole merkitysti Scandexa Oy:n ennakonpiditystd ja tydmantajan so-
staaliturvamaksua koskevassa maksuunpanoasiassa.

Tissd verottajan paatoksessa ilmenee, ettd huolimatta konsultointisopimuksestani Scandexa Oy:ssd, sekd yhtioon
palkatusta tuotantopddllikdstd, minut nimitettiin verottajan toimesta “tehtaanjohtajaksi”. Ladninoikeus pddtoksessidin
edelld perustelee: asiassa ei ollut esitetty selvitysti, ettd olisi etsitty “tehtaanjohtajaa”. Veroviranomaiset ja lddninoikeus
niin ryhtyivit organisoimaan yksityisen yhtion hallintoa. Minut nimitettiin tehtaanjohtajaksi - koska sellaista ei yhtion
puolesta oltu etsitty? Lieneekd vika osakeyhtitlaissa jossa ei ole médrdysti tehtaanjohtajan nimedmisesti?, asiasta ei
paitoksessi ole viitteellistd mainintaa. Padtoksessd mainitaan koulutuksesta, sekd tehtaan kdynnistdminen; liike-
eldmissd saamani elimidnkokemuksen mukaan kyseiset tehtivit liittyvét varsin osuvasti ulkoistettuihin konsulttien
tyotehtéviin.



Mielenkiintoinen piitos - voisiko ajatella, ettd verottaja sekd lddninoikeus ylipdatddn ryhtyisivit
organisoimaan yhtididen hallintoa, hoitamaan nimityksid ja ratkaisemaan yhtion ulkoistamien
toimien oikeellisuutta — palkoista he paittavitkin. Scandexa Oy:n toimitusjohtaja oli Markku Roiha
- tdma on kiistaton tosiasia ja merkitty Scandexa Oy:n hallituksen toimesta kaupparekisteriin. Tassd
Scandexa Oy:n tehdyssé verotarkastuksessa >kohde oli Yrjo Reinikainen<, mutta niin pitkélle ei
verottaja mennyt, ettd olisi nimittdnyt minut Scandexa Oy:n toimitusjohtajaksi. Nidin ldhes 10 vuotta
myO6hemmin péittivat Keski-Suomen lddninveroviraston verovirkamiehet Kuortti ja Huovinen (sen
jalkeen kun Scandexa Oy oli jo kuopattu) v.1994 - 2006 vilisena aikana. Minun nimedminen
Scandexa Oy:n toimitusjohtajaksi tuolloin tuki heiddn synteettistid kertomustaan. Mielenkiintoinen
seikka empiirisesti. (Aiemman lddninoikeuden paddtoksessd vahvistetuin perustein voi viittid, ettd
verotarkastajien Kuortti ja Huovinen myohemmin lausuma viite siité, ettd olin Scandexa Oy:n
toimitusjohtaja on valhe ja edelld mainittuun paiatokseen liittyen ristiriitainen).

Lopullinen pditds verotusasiasta KY:n osalta saadaan vasta 1995. Verovelvollinen on tuolloin Vesa
Kuusisto Ky, yhtion nimi oli muuttunut 1991, kun myin KY:n Vesa Kuusistolle.

Tuloista — samasta tulosta - koko tdmén prosessin aikana verotettiin kahta oikeussubjektia, jolla oli
huomattava vaikutus myos kolmanteen osapuoleen. Veroa maksoivat paillekkdin Scandexa Oy/
Y1jo Reinikainen Ky sekd allekirjoittanut. Koko tulo verotettiin niin, ettd tulosta maksettu
bruttovero oli suurempi kuin koko laskutettu bruttopalkkio (bruttopalkkio
tulonhankkimiskuluineen). Maksajia olivat Scandexa Oy Yrjo Reinikainen KY ja Yrjo Reinikainen.
Turun ja Porin ladaninoikeuden paitoksestd 262/2 sisdllostd seuraavalla sivulla. Pddtoksen perustelu
toteaa, mutta verbi (verbi teon sana, sana joka ilmaisee tekemisti tai olemista) puuttuu. Paatos jattad
kysymyksen miké kausaalinen tekijd oli "siind miirin virheellinen"? ja miki kausaalinen aines oli
"epiluotettava"? Tiedin, ettd olin objekti/kohde; esine, olio; verbin miirite, joka osoittaa teon
kohteen. Ks. seuraavilla sivuilla padtoksen kopio jossa perustelu lausuu mutta ei selvitd lausuman
sisdltod - verbi puuttuu? Pédtoksen tekivit esittelijd Kirsti Sérkild ja jasenet Ceder, Lonnberg ja
Sarkila

Tamin osapuolet kérsivit nahoissaan, verot maksettiin. Menettely kaikkinensa oli verraton
esimerkKki siitd, mihin sofismiin veroviranomaiset kykenevit. Se oli my0ds vahva osoitus
hallintoviranomaisten, seki hallinto-oikeuden, kyvyttomyydesti kohtuullistaa mielivaltaista
verotusta. "Mika ei ole kohtuullista ei voi olla lakikaan”: Olavus Petri ( Tuomarinohjeet 1545)
Vanha hyva tuomariohje jonka elinkaari on tiyttynyt, kuollut ja kuopattu. Jyvaskyldstd organisoitu
prosessi oli inkvisitorisesti editoitu ja sen mukainen oli lopputulos. Keski-Suomen
laaninveroviraston tarkastuskirje johti veroseuraamuksiin Helsinkildiselle yritykselle,
Héameenlinnassa asuvalle yksityishenkildlle, sekd Naantalissa kotipaikkaansa pitaville KY:lle.
Mikéidn kotipaikan verovirasto ei asiassa ollut aloitteellinen (mitdin toimeksiantoa ei viitetty
tehdyn Keski-Suomen verovirastoon).
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ASIA Verotusta koskeva valitus

VALITTAJA Takaraja Vesa Kuusisto Ky
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Naantalin verolautakunnan jélkiverotuspiités
16.11.1992 § 136

TIEDOT JALKIVEROTUKSESTA
Verovelvollinen: Yrj® Reinikainen Ky (0548363-8)
Verovuosi: 1986
Verotuspaikka: Naantali, H8meenlinna

Keski-Suomen ld#ninveroviraston tarkastuskirije
9.2.1988

Jélkiverotuspddtds: Yhtitn tulo on arvioitu 0 mar-
kaksi, koska yhti®n tulocksi oli melkein yksinomaan
kirjattu ¥rj&é Reinikaisen saamia konsulttipalk-
kicoita ja niistd aiheutuneita kuluja.

VAATIMUKSET LAANINOIKEUDESSA

Yhtién tulon vihennykseksi on hyvdksyttivd tulon-
hankkimiskuluja 214 905 markkaa ja yhti#n tappio
vahvistettava vastaavasti. N&in vahvistettava tap-
pio on vidhennettidvid seuraavien vuosien tulosta.

LAENINOIKEUDEN RATKAISU

Lddninoikeus hylkdid wvalituksen.

RATKAISUN PERUSTELUT

Yhtitn kirjanpidon tarkastuksessa on kiynyt ilmi,
ettd yhtidn tuloina on ilmoitettu sen vastuun-
alaisen yhtidmiehen Y¥Yrj® Reinikaisen konsultti-
palkkioita ja yhtién menoina hénen mencjaan. Kir-
janpito on o©llut siind m#8rin virheellinen, etts
yhtidn sen perusteella antamaa vercilmoitusta on
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pidettdvd niin epdluotettavana, ettei sitd oikais-
tunakaan wvoida panna yhtidn wverotuksen perusteek-
si. Yhtidn puhdas tuloc on tém#n vuoksi ollut j&l-
kiverctuksin vahvistettava arvioimalla.

Yhtidlld ei ole niytetty clleen sellaisia sen tu-
lon hankkimisesta tai sdilytt8misestd aiheutuneita
kuluja, joita ei ole otettu huomiocon arvioitua tu-
loa vahvistettaessa. Tappion vahvistamiseen ei ole
esitetty syyta.

SOVELLETUT OIKEUSOHJEET
Verotuslaki 72 § 1 mom. 3 kohta

MUUTOKSENHAKU Verotuslain 96 §:n mukaan t#h#n p#&ttkseen saa ha-
kea muutosta walittamalla korkeimpaan hallinto-oi-
keuteen, jos korkein hallinto-ocikeus mydnt#3id vali-

tusluvan.

Valitusosoitus on liitteend (LO 70.03 C).
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Egittelijijisen Kirsi S&arkila

Padtoksen tekemiseen ovat ottaneet osaa lH3&8nin-

oikeuden jédsenet Ceder, Linnberg ja S#rkili.
JAKELU

Padtds Takaraja Vesa Kuusisto Ky saantitodistuksin

Jédl jennds

Naantalin verotoimisto
Hameenlinnan verotoimisto
tarkastusasiamies



